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22 kwietnia 2017
FORUM RKYW - Zwalczanie falszerstw
i obywatelska kontrola wyborow.

Zasadnicze nieprawidlowosci w naszym systemie

>

wyborczym 1 propozycje prawnie skutecznego
przeciwdziatania.

NADMIERNE UZALEZNIENIE PRZEBIEGU I KONTROLI WYBOROW OD
STRUKTUR WLADZY SAMORZADOWEJ I POLITYCZNEJ.

Dowolnos$¢ w odwolywaniu Przewodniczacych Obwodowych Komisji Wyborczych
przez wojta/burmistrza bez jakiejkolwiek mozliwosci odwotania si¢ od tej decyzji lub
uzaleznienia jej prawomocnosci od podobnej decyzji Okrggowej Komisji Wyborczej;
Przewodniczacy ObwKW powinien by¢ nieusuwalny przez waéjta/burmistrza, od-

wolanie mozliwe tylko przez Okregowg KW ale musi by¢ Scisle okreslony tryb (wraz z
trybem odwolania si¢ od decyzji) oraz wymienione konkretne powody.

2.

>

Brak jakiejkolwiek kontroli nad przechowywanymi w urzedach gmin/miast pie-
czeciami Obwodowych Komisji Wyborczych przez caty okres pomiedzy wyborami i w
okresie ogloszenia wyborow;

Pieczecie musza by¢ deponowane po wyborach komisyjnie przez Przewodnicza-

cych ObwKW i wydawane komisyjnie ObwKW przez Okregowa KW z pomini¢ciem
urzedow samorzgdowych. Pomiedzy wyborami pieczecie sa caly czas w opieczetowa-
nym sejfie Okregowej KW.

3.

Brak spotecznej kontroli podczas dystrybucji odebranych z drukarn kart wybor-
czych, dystrybucja odbywa si¢ wylacznie w obecnosci urzednikow gmin/miast dopiero
pod koniec karty wydawane sg powotanym Obwodowym Komisjom Wyborczym ale
zupelnie nie wiadomo, co si¢ dzialo z kartami wyborczymi w trakcie ich drukowania, w
drodze pomigdzy drukarnig a urzegdem, w urzgdach przed ich wydaniem cztonkom
Obw. KW.
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» Druk kart wyborczych wylacznie przez drukarni¢ z monitoringiem, z dostepem
on-line obejmujacym produkcje¢ kart, ich magazynowanie (w tej samej hali), wydawa-
nie kart wyborczych wylacznie wedlug kolejnosci ich produkcji i komisyjnie z obo-
wigzkowa obecnoscia co najmniej 3 cztonkéw danej Obw. KW w tym
Przewodniczacego Obw. KW, z mozliwos$cia uczestniczenia w tym procesie mezow zau-
fania lub przedstawicieli Komitetow Wyborczych. Przeliczanie kart zaraz po ich wy-
drukowaniu i na kazdym etapie, jesli sa one przekazywane komukolwiek podczas
dalszego procesu organizacji wyborow.

4. Nieprawidlowosci systemu ,,Josowania” czlonkéw Obw. KW pozostawienie tej pro-
cedury w rekach urzednikow.

» Losowanie jedynie w obecnosci i pod nadzorem urzednikow ale przekazane w rece

przybylych na spotkanie kandydatéw na czlonkéw Obw. KW, ktorzy sposrod siebie

wylaniaja komisje skrutacyjna. Tryb losowania opisany wyraznie w ordynacji — losy

wybierane z pojemnika w takiej procedurze by osoba ciagnaca ,,los’’ nie miata mozli-

wosci wgladu do wymieszanych los6w.

5. Brak realnej spotecznej weryfikacji procesu tworzenia list wyborcéw, nie ma odpo-
wiedniego czasu na realng weryfikacje wydrukowanej listy wyborcéw wydanej w
ostatniej chwili Obw. KW przy jednoczesnym braku procedury odwotawczej w przy-
padku sfalsyfikowanej lub zawierajacej btedy listy wyborcow.

» Wglad w procedure tworzenia obwodowej listy wyborczej na kazdym etapie. Listy

wyborcow wydane czlonkom Obw. KW najpoézniej na 7 dni przed wyborami a listy
uzupelniajace najpozniej 2 dni przed wyborami. Konieczno$¢ nadzoru Komitetow Wy-
borczych nad funkcjonujaca centralna panstwowa baza danych Zrédto. Konieczny jest
takze sejmowy nadzor nad procedura wytwarzania w okresie wyborow dokumentow
dla stuzb specjalnych (chodzi o to by nie bylo naglego ilosciowego przyrostu wydawa-
nych dokumentow, ktére przeciez beda posiadaly wszelkie cechy zewnetrzne umozli-
wiajace oddawanie glosow).

6. Brak realnej spotecznej kontroli nad systemem zliczania od dotu ku gorze czastko-
wych wynikéw wyboréw, odbywa si¢ to na terenie budynkéw podlegtych wtadzom sa-
morzagdowym lub politycznym, zliczanie trwa wiele dni 1 im wyzej tym mniejsza jest
kontrola spoteczna. Im wyzej usytuowane tym bardziej hermetyczne jest ciato podlicza-
jace zbiorcze glosy. Panstwowa Komisja Wyborcza (PKW) w ogdle nie dopuszcza do
siebie ,,obcych” n. p. m¢zow zaufania, przed dniem wyboréw. Na czas wyboréw do
sktadu PKW Komitety Wyborcze nie majg mozliwosci delegowania kogos do pracy w
PKW:

Po dzisiejszym FORUM RKW uwagami na temat naszych propozycji mozna bedzie si¢ dzieli¢ na
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a. Panstwowa Komisja Wyborcza miesci si¢ na terenie budynkéw podlegtych Kancela-
rii Prezydenta, w ktorej (drzwi w drzwi) pracujg urzednicy kancelarii prezydenckie;j
(konflikt ewidentny — bezposredni gdy chodzi o wybory prezydenckie, posredni gdy
mamy inne wybory, jesli za kandydatami w danych wyborach stoi ta sama partia,
ktora stata za wyborem prezydenta). Urzednicy kancelarii prezydenckiej majg bez-
posredni 1 staty dostep do zwyktych pracownikow a takze i sedziow PKW w central-
nej siedzibie PKW;

b. Pozostale pomieszczenia szczebla nizszego analogicznie znajdujg si¢ na terenie
urzedow scisle zainteresowanych w ,,odpowiednim” przebiegu wyboréw;

» Natychmiastowe przeprowadzenie calej instytucji KBW i PKW do osobnego, su-
werennego i jej wlasnego budynku jako instytucji konstytucyjnej i centralnej, ktéra od
dawien dawna powinna mie¢ wlasny budynek (gdyby rzeczywiscie chodzito kiedykol-
wiek wczesSniej o prawidlowos$¢ wyboréw).

» Sklad Okregowych Komisji Wyborczych wylaniany odpowiednio wcze$niej ale
analogicznie do procedury spoltecznych Obw. KW z tym, ze w skladzie Okregowych
KW - jak dotychczas — maja znajdowac si¢ sedziowie wskazywani przez panstwo.
Strona spofeczna (kandydaci skierowani przez Komitety Wyborcze) ma prawo weta
wobec sedziow kierowanych do wspoélnej pracy w Okregowej KW (dotychczas kiero-
wani do tej pracy sedziowie czestokro¢ byli wykolejencami i osobami, na ktére wladze
mialy swoje ,,haki”).

» Stowarzyszenia a nie tylko Komitety Wyborcze maja prawo kierowania obywateli
do pracy w komisjach wyborczych kazdego szczebla (rozwigzanie prawne podobne,
Jjak podczas referendum).

» Kilkudniowe obliczanie wynikéw w wyzszych ogniwach piramidy zliczajacej wy-
maga rotacyjnej obecnosci wielu mezow zaufania i cztonkéw Okregowych lub wyz-
szych KW (jeden maz zaufania lub cztonek Okregowej lub wyzszej KW -
przedstawiciel strony spotecznej - po pierwszym dniu pracy bedzie juz zme¢czony i ni-
czego nie przypilnuje, musi mie¢ zmiennika).

NIEPRAWIDEOWOSCI NA POZIOMIE CENTRALNYM SYSTEMU WYBOR-

CZEGO:

1. Decyzje Panstwowej Komisji Wyborczej nie podlegaja jakiemukolwiek zaskarze-
niu (na przyktad przed Sadem Najwyzszym) — niemozno$¢ zaskarzenia przez jakikol-
wiek komitet wyborczy czy jakgkolwiek instytucje czy grupe spoleczng postanowien
PKW. Niemoznos¢ zaskarzenia uchwat PKW a szczegdlnie bardzo waznej uchwaty
,»Wytycznych dla Obw. KW” precyzujacej postepowanie Obw. KW (jej wybor, ukon-
stytuowanie, kompetencje, procedury przed dniem wyboréw, w dniu wyboréw i po wy-
borach).
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Decyzje PKW i KBW a szczegdlnie uchwata o nazwie ,,Wytyczne dla Obw. KW...’

muszg by¢ zaskarzalne — w trybie wyborczym, najlepiej do Trybunalu Konstytucyj-
nego (jesli nie do TK to do Sadu Najwyzszego).

2.

>

Nie wiadomo na jakiej podstawie prawnej tworzone sg listy wyborcow w sytuacji,
gdy zarowno PKW jak 1t MSWiA wyraznie oswiadczyto w 2015 roku, ze pan-
stwowa/centralna baza danych tzw. Zrédto — ze wzgledu na masowo wystepujace biedy
— NIE MOZE by¢ podstawa do tworzenia list wyborczych a dane osobowe/meldun-
kowe przechowywane w komputerach gminnych nie majg podstawy prawnej, gdyz ta-
kowa ma jedynie centralna baza danych tzw. Zrédto. Jesli gminy nie moga tworzy¢
legalnych list wyborcOéw na podstawie nieaktualizowanych i prawnie nie majacych
umocowania wtasnych baz danych, to oznacza ze waska grupa oséb majacych dostep
do centralnej bazy danych, osob catkowicie zaleznych od panstwa, moze w sposob do-
wolny 1 przez nikogo nie kontrolowany, tworzy¢ listy wyborcow z klawiatury systemu
komputerowego 1 oprogramowania komputerowego zaleznego od aktualnie sprawuja-
cych wiadze koterii.

Spotecznej kontroli poddac¢ nalezy procedury tworzenia list wyborczych w central-

nej bazie Zrédto i w urzedach gminnych, ktére do tych instytucji deleguja mezéw zau-
fania na czas wyboréw. Zglaszane nieprawidlowo$ci rozpatrywane sa w trybie
wyborczym.

3.

>

Nieprawidlowos$ci w tworzeniu zagranicznych sieci Obw. KW dla Polonii. Proces
ten jest calkowicie dowolny i1 nie podlegajacy kontroli ani zaskarzeniu (np. przez Senat
RP, ktéry mégtby mie¢ taka prerogatywe z racji swej opieki nad Polonig).

Przekazac¢ prerogatywy tworzenia sieci zagranicznych Obw. KW kontroli spotecz-

nej a wiec Komitetom Wyborczym i Senatowi RP, ktore wyznaczg na czas wyborow te
sie¢ MSZ bedzie narzedziem wykonawczym (a nie organem decyzyjnym).

4.

Nieprawidlowos$ci zwigzane z wprowadzeniem systemu komputerowego zliczania
glosow zwigzane z:

Samym szwankujgcym systemem komputerowym, nad ktérym nie ma spotecznej kon-
troli podczas jego tworzenia, podczas jego testow 1 funkcjonowania w dniu wyborow i
w dniach nastepnych (nadzor sedzidw z OKW lub PKW jest fikcyjny lub watpliwy);
Tworzeniem tylko elektronicznej wersji protokotu a nie papierowej i recznie wypetnio-
nej w obecnosci wszystkich cztonk6éw komisji wersji protokotu z wynikami glosowania
w Obw. KW

- sugerowanie w materiatach szkoleniowych PKW dla cztonkéw Obw. KW by jedynym

protokotem byt protok6t tworzony komputerowo i by nie byto recznie sporzadzonego
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protokotu przez cztonkéw Obw. KW podpisanego na kazdej stronie przez wszystkich
cztonkéw Obw. KW (z zaleceniem by protokoét elektroniczny podpisywac tylko na
ostatniej stronie, gdy konkretne wyniki czastkowe sg na pozostatych stronach!).

- ograniczenie kontroli spotecznej oraz pozostatych cztonkéw Obw. KW nad procesem
tworzenia elektronicznego protokotu poprzez przeniesienie tego procesu do innych po-
mieszczen niz to, w ktérym procedujg wszyscy cztonkowie Obw. KW, co powoduje, ze
protokoty tworzone sg juz nielegalnie w obecnosci dwdch oséb, w tym informatyka
gminnego a pozostali cztonkowie Obw. KW dowiadujg si¢ od nich o ostatecznym wy-
niku ,,zaakceptowanym” przez system informatyczny PKW.

- w roku 2014, przy catkowicie wadliwym systemie komputerowym, zliczanie glosow w
Obw. KW trwato wiele dni, czyli ostatecznie wynik samorzadowych wyboréw, czyli
dotyczacych wtadz w gminie wklepywany do komputera gminnego i przesytany do cen-
trali PKW, odbywat si¢ bez obecnosci wszystkich pozostatych cztonkow Obw. KW a
przez to pozostawat poza wszelkg kontrolg spoteczng, za to pod kontrolg gminnego in-
formatyka i przewodniczacego Obw. KW zaleznego od woéjta/burmistrza. Do dzi§ w
Woj. Mazowieckim nie wiadomo (mimo istnienia 6wczesnego systemu komputero-
wego) na podstawie jakich wynikow czastkowych wybrane s3 wtadze samorzadowe w
tym wojewodztwie.

c. tworzenie systemow komputerowych, ktére bedac podpiete centralnie do PKW, zawie-
rajg procedure¢ ostatecznej akceptacji protokotu przez PKW — wydruk protokotu nastapi
dopiero w chwili, gdy na to wyrazi zgode centrala.

» W ordynacji wyborczej, prawodawstwie dotyczacym wyboréw, jak tez we wszel-

kiej dokumentacji wytwarzanej przez PKW i KBW- wszedzie gdzie jest mowa o pro-

tokole wyborczym podsumowujacym wyniki wyboréw — musi by¢ wyraznie wskazane,

Ze jedynym, prawnie obowigzujacym i waznym, jest protokoél recznie sporzadzony

przez czionkow komisji. ,,Komputerzysta z gminy’’ moze jedynie przepisa¢ samodziel-

nie (ponoszac za to karnga odpowiedzialno$¢) dane z protokotu recznego a to co przepi-
sze wraz ze skanami protokolu re¢cznego publikuje na swych stronach BiP lokalna
gmina biorgc za to karng odpowiedzialnos¢ (jest to kolejne, dodatkowe i rownolegle
zabezpieczenie danych, ktore jednak nie jest podstawa do ogloszenia wyniku wybo-
row). Kazdy czltonek i maz zaufania Obw.KW i Okregowej KW ma nieograniczone
prawo dokonywania kopii (na wszelkich mozliwych nosnikach) recznie wytworzonych

i zatwierdzonych protokoléw oraz ich publikacji.

5. NieprawidlowoS$ci zwiazane z glosowaniem korespondencyjnym:

a. Przetrzymywanie tak oddanych gtoséw nawet do siedmiu dni na terenie gminy poza
wszelka kontrolg spoteczng i poza kontrolg Obw. KW a jedynie pod kontrolg urzedni-
kow;
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b. Brak jakiejkolwiek kontroli ze strony spotecznej lub cztonkéw Obw. KW nad tym, czy
rzeczywiscie i ilu obywateli wyrazito che¢ gtosowania korespondencyjnego — urzednik
moze wygenerowa¢ dowolng liczbe ,,chetnych”, ktorzy niby si¢ do niego przed dniem
wyborow zgtosili niby wyrazajac che¢ oddania gtoséw korespondencyjnie;

c. Nieprawidtowosci w zliczaniu gtoséw korespondencyjnych, ktére dostarczane sg do lo-
kalu wyborczego:

- brak jakiejkolwiek kontroli nad tym, czy te glosy, ktore zostaty ztozone w urzedzie lub na
poczcie sg tymi samymi, ktore dotarty do lokalu

- systemowy zakaz osobnego zapisania wyniku gtoséw korespondencyjnie oddanych, ktore
zawieratby w koncowym protokole informacj¢ o wyniku z glosow korespondencyjnych,
a na przykltad mogtoby z zapisu wynika¢, iz ,,dziwnym trafem” wszystkie dostarczone
gtosy korespondencyjne oddane byly na tego samego kandydata.

» Wprowadzi¢ zakaz oddawania glosow korespondencyjnie a to zaréwno ze wzgledu

na to, ze famie takie glosowanie jeden z konstytucyjnie okreslonych i gwarantowanych

przymiotow wyborow (glos MUSI by¢ zgodnie z konstytucja oddany bezposrednio) jak
tez ze wzgledu na to, ze glosowanie korespondencyjnie wprowadzone jest zawsze po to
by falszowa¢ wybory (a juz szczegélnie jest to mozliwe przy obecnych rozwiazaniach
wprowadzonych przez poprzednig ekip¢ rzadowq).

6. Nieprawidlowosci ipso facto zwigzane z procedurami narzucanymi Obw. KW
przez PKW:

a. Brak jasnych wytycznych, ktére procedury muszg by¢ zachowane bezwzglednie pod
klauzulg sine qua non uniewaznienia wyboréw w danej ObwKW (n.p. uregulowanie
kwestii przeliczania kart wyborczych przed i w dniu wyborow, pozniejszego ich prze-
chowywania juz jako ostemplowanych kart wyborczych w lokalu wyborczym a nie na
zapleczu lub w urzedzie gminnym, z ktérego sg podczas wyborow dowozone, proce-
dury podliczania glosoOw, utworzenia i wywieszenia recznego protokotu utworzonego i
podpisanego na kazdej stronie przez wszystkich cztonkéw ObwKW, protoko6t kompute-
rowy musi by¢ wobec recznego protokotu wtérny i moze by¢ wklepany przez informa-
tyka gminnego w innym czasie i na jego odpowiedzialnos¢, w dodatku wyltacznie jako
dziatanie pomocnicze);

b. Sugerowanie by cztonkowie Obw. KW nie pracowali w pelnym sktadzie tylko by dzie-
lili si¢ na grupki, co daje mozliwos$¢ na wiele godzin opanowania Obw.KW przez trzyo-
sobowg koteri¢ zwolennikéw jakiegos kandydata lub partii;

c. Niejasno$ci zwigzane z procedurami jakie musza by¢ natychmiast wdrozone gdy niepra-
widtowosci sg zglaszane policji lub sgdziom OKW. Zazwyczaj sa one lekcewazone lub
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pomijane a policja lekcewazaco podchodzi do takich zawiadomien niezaleznie czy s3
one zgtaszane przez cztonkéw Obw.KW czy glosujacych obywateli, tymczasem doty-
czy to przeciez przestepstw sciganych z mocy prawa.

» Powyzsze nieprawidlowosci juz logicznie zawieraja przy okazji oméwienia rozwig-
zania poprzez zakaz takich dziatan lub nakaz dzialania (cho¢ mamy tez wiecej regulu-
jacych propozycji), ale co jest jeszcze wazniejsze chodzi tu o to by rozwigzania (zakazy
i nakazy) byly wpisane wyraznie w ordynacj¢ wyborcza lub wymienione wprost w
uchwatach PKW i KBW tak by niezachowanie tych zasad automatycznie wymuszato
zastosowanie procedur naprawczych lub uniewaznialo wybory w danym Obw. KW,
ktora nie stosowalaby sie do wyznaczonych zasad — dzi$ podlega to dowolnej interpre-
tacji i umozliwia falszerstwa.

5. Nieprawidlowosci w postugiwaniu si¢ dokumentacja upowazniajaca do oddania
glosu w danej Obw. KW:

a. Wprowadzenie niescistego okreslenia ,,zamieszkiwania” na terenie danej Obw. KW w
miejsce prawnie precyzyjnego 1 rodzacego jasne konsekwencje ,,zameldowania”.
» Przywrocenie ,,zameldowania” jako terminu okreslajacego prawo do oddania
glosu. Ci ktorzy chcg glosowac a nie majga zameldowania powinni si¢ 0 zameldowanie
postaraé, nawet jesli to zameldowanie mialoby by¢ tymczasowe — jedynie tylko w ten
spos6b mozna skontrolowa¢ proces wyborczy poprzez kontrole, czy PESEL wyborcy
nie dubluje si¢ w dwoch réznych Obw. KW. Jesli kto$ nie glosuje w miejscu zameldo-
wania posiada¢ powinien zaswiadczenie o prawie do glosowania w innym miejscu niz
miejsce zameldowania — to wystarczy, inne rozwigzania sprzyjaja falszerstwom.

b. Umozliwienie oddawania glosu na podstawie takich dokumentéw i zaswiadczen, ktore
umozliwiajg wielokrotne oddawanie gltosu w r6znych Obw. KW

- na tzw. za§wiadczenie o prawie do glosowania w innym miejscu — otdz nastgpito zniesie-
nie dawnej i obowigzkowej dla Przewodniczacego Obw. KW, procedury telefonicz-
nego skontrolowania, czy rzeczywiscie takowe zaswiadczenie zostato wydane i czy
obywatel w zwigzku z tym zostal w swej gminie wykreslony z listy wyborcow. W dal-
szym ciggu tez nie obowigzuje na terenie calego kraju jednolitego wzoru takiego za-
Swiadczenia, czy tez rejestru takich wydanych zaswiadczen, co umozliwia dowolne
powielanie takiego zaswiadczenia 1 oddawanie takiej ilosci gtosOw przez taka osobg,
ktora jedynie wynika w dniu wyboréw z jej mobilnosci i woli dotarcia do Obw. KW.

» Przywrocenie koniecznosci skontrolowania przez Przewodniczacego Obw. KW,

czy zaswiadczenie jest prawidlowo wystawione i czy nie bylo juz wykorzystane.

Po dzisiejszym FORUM RKW uwagami na temat naszych propozycji mozna bedzie si¢ dzieli¢ na

www. forum.stowarzyszenierkw.org
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- mozliwos¢ glosowania — poza oddanym glosem na dowdd osobisty — dodatkowego glosu
w dowolnym miejscu w Polsce na paszport, wystarczy o§wiadczy¢, Ze jest si¢ osoba pra-
cujaca w obcym kraju i przedstawi¢ jakikolwiek (prze nikogo nie weryfikowany) byle w
obcym jezyku napisany papier, ktory zgodnie z wyraznym stwierdzeniem PKW, dotyczg-
cym tej konkretnej kwestii, w ogdle NIE MUSI by¢ przettumaczony na jezyk polski.
,Dokumentu” tego obywatel NIE MUSI pozostawi¢ w Obw. KW co tez odbywa si¢ zgod-
nie z wyraznymi wytycznymi PKW w tym wzgledzie.

- mozliwos¢ wielokrotnego glosowania na nowy dowod osobisty, ktory NIE ZAWIERA
danych meldunkowych obywatela ani wzoru jego podpisu, aby okresli¢, czy rzeczywi-
scie ,,zamieszkuje” dany obszar Obw. KW, zaréwno na szkoleniach dla cztonkéw Ob-
wKW prowadzonych centralnie przez Okregowe Komisje Wyborcze jak i w
wytycznych PKW podawana bylta informacja, iz takim poswiadczeniem zamieszkiwa-
nia moze by¢ kwit z pralni z danego terenu. I Obw. KW ma obowigzek dopisania takiej
osoby do listy wyborcow danego obwodu.

- zupelnie nowym sposobem na falszowanie wyboréw okazato si¢ w II turze wyboréw na
prezydenta RP wprowadzenie na listy wyborcéw olbrzymiej liczby tzw. bezdomnych
,meldowanych” na adres danej Obw. KW. Odbyto si¢ to bez wskazania jakichkolwiek
podstaw prawnych, o ktére natychmiast wystgpilismy do PKW. Tego czy ktos przycho-
dzacy z nowym dowodem, ktéry nie zawiera danych meldunkowych, rzeczywiscie jest
»tutejszym” bezdomnym nie sposéb skontrolowac.

» Likwidacja wyzej wymienionych ,,uprawnien’ i korekta nieprawidtowosci — nie

wymaga wyjasnien, likwidacja wprost w przepisach i uchwatach PKW.

Na koniec:

> Nalezy w polskim kodeksie karnym uregulowa¢ kwesti¢ odpowiedzialnosci karnej
za falszowanie wyboroéw. Jesli demokracja — a w szczegolnosci akt oddania glosu w wybo-
rach — jest ,,Zrenica oka” takiego systemu to przest¢pstwa wyborcze nie moga by¢ trak-
towane tak pobftazliwie jak dotychczas ale muszg si¢ wigza¢ co najmniej z pozbawieniem
takich osobnikow praw obywatelskich i karg ciezkiego wiezienia.

To tylko niewielka, uporzadkowana czes¢ z nieprawidlowosci, jakie dziejg si¢ od dziesigcio-
leci podczas wyborow w naszym kraju.

Obecng zmiang polityczng 1 wiekszo$¢ sejmowa mamy tylko dzieki smiatej i zakrojonej na
caty kraj akcji obywatelskiej wolontariatu Ruchu Kontroli Wyboréw, ktdry to ruch dzis dziata
jako Stowarzyszenie RKW - Ruch Kontroli Wyboréw - Ruch Kontroli Wtadzy.

Wszyscy powinnismy by¢ tym wolontariuszom wdzigczni, ze wiele z przygotowanych mecha-
nizmow falszowania wyboréw umozliwione poprzez nieprecyzyjne wytyczne i regulacje NIE
ZOSTALY W PEENI WYKORZYSTANE!

Marcin Dybowski, 509 458 438, biuro@stowarzyszenierkw.org
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